ешение Арбитражного суда Саратовской области

от 10 ноября 2003 года

Об отсутствии оснований для удовлетворения требований о взыскании с регионального отделения Фонда социального страхования Российской Федерации сумм расходов, понесенных страхователем на выплаты пособий по беременности и родам, в связи с злоупотреблением правом

По заявлению Саратовской региональной общественной организации помощи молодым матерям "Поколение" к государственному учреждению - Саратовскому региональному отделению Фонда социального страхования Российской Федерации (далее - отделение Фонда) о выплате денежных средств в сумме 306272 руб.

Саратовская региональная общественная организация помощи молодым матерям "Поколение" просит признать незаконным бездействие руководства отделения Фонда по выплате превышения произведенных расходов на социальные пособия над суммой начисленного взноса в Фонд социального страхования Российской Федерации за 1-й квартал 2003 года и отделение Фонда выплатить заявителю 306272 рубля.

Изучив представленные документы, заслушав пояснения представителей лиц, участвующих в деле, суд находит, что требования заявителя не подлежат удовлетворению по следующим основаниям.

Как видно из материалов дела, Саратовская региональная общественная организация помощи молодым матерям "Поколение" зарегистрирована в качестве юридического лица 25 октября 2002 года.

В соответствии с расчетной ведомостью по средствам Фонда социального страхования Российской Федерации за 1-й квартал 2003 года, представленной 15.04.2003 заявителем в филиал N 1-й отделения Фонда, сумма начисленного за 1 квартал единого социального налога составила - 1439 рублей, численность работающих - 12 человек (из них 11 женщин), которым выплатили за 1-й квартал  35971 рубль, задолженность за Фондом социального страхования Российской Федерации в этот период составила 306272 рубля.

Отделением Фонда проведена проверка СРОО "Поколение" по вопросу расходования средств государственного социального страхования за период с 06.11.2002 по 31.03.2003, по результатам которой составлен акт N 36 с/с от 11.07.2003 и вынесено решение N 36 от 28.08.2003, где указано, что Фондом не приняты к зачету расходы, произведенные СРОО "Поколение" с нарушением статьи 10 Гражданского кодекса Российской Федерации в сумме 307711,12 руб.

Из акта проверки N 36 с/с от 11.07.2003, расчетной ведомости по средствам Фонда за 1-й квартал 2003 года, платежных ведомостей заявителя за январь, февраль, март 2003 года следует, что по штатному расписанию в СРОО "Поколение" предусмотрена численность работников 14 человек, фактическая численность за 1-й квартал 2003 года составила 12 сотрудников, десять из которых - женщины, принятые на должность инспектора и имеющие на момент приема на работу поздние сроки беременности. Данные факты заявителем не оспариваются. За первый квартал 2003 года СРОО "Поколение" предъявлены к оплате листки нетрудоспособности по беременности и родам Арестовой О.В., Дьяченко О.А., Камашевой О.С., Трофимовой Н.В., Ясаковой Е.Г., Марковой Н.Ю. на общую сумму 306511 руб.

В судебном заседании исследовались представленные заявителем копии: заявлений, приказов, больничных листков, трудовых договоров, трудовых книжек, табелей учета рабочего времени, платежных ведомостей, расходных кассовых ордеров и приходных кассовых ордеров, из которых следует:

1) Арестова О.В. принята на должность инспектора с должностным окладом 11000 рублей с 05.01.2003, с 08.01.2003 по 06.02.2003 ей предоставлен отпуск без сохранения заработной платы, с 10.02.2003 по 30.06.2003 - больничный лист, 25.02.2003 ей выплачено пособие по беременности в сумме 51555,27 руб., 25.02.2003 Арестова О.В. внесла в кассу СРОО "Поколение" 44000 руб. в качестве взносов, срок трудового договора с 05.01.2003 по 01.10.2004;

2) Дьяченко О.А. принята на должность инспектора с должностным окладом 11000 рублей с 20.01.2003, с 21.01.2003 по 31.01.2003 ей предоставлен отпуск без сохранения заработной платы, с 04.02.2003 по 24.06.2003 - больничный лист, 25.02.2003 ей выплачено пособие по беременности в сумме 51671,05 руб., 25.02.2003 Дьяченко О.А. внесла в кассу СРОО "Поколение" 44000 руб. в качестве взносов, срок трудового договора с 20.01.2003 по 14.10.2004;

3) Камашева О.С. принята на должность инспектора с должностным окладом 11000 рублей с 04.01.2003, с 05.01.2003 по 12.02.2003 ей предоставлен отпуск без сохранения заработной платы, с 14.02.2003 по 03.07.2003, больничный лист, 25.02.2003 ей выплачено пособие по беременности в сумме 51224,25 руб. 25.02.2003 Камашева О.С. внесла в кассу СРОО "Поколение" 44000 руб. в качестве взносов, срок трудового договора с 04.01.2003 по 01.11.2004;

4) Маркова Н.Ю. принята на должность инспектора с должностным окладом 11000 руб. с 22.01.2003, с 23.01.2003 по 06.03.2003 ей предоставлен отпуск без сохранения заработной платы, с 11.03.2003 по 29.07.2003 - больничный лист, 09.04.2003 ей выплачено пособие по беременности в сумме 50815 руб., 09.04.2003 Маркова Н.Ю. внесла в кассу СРОО "Поколение" 44000 руб. в качестве взносов, срок трудового договора с 22.01.2003 по 01.11.2004;

5) Трофимова Н.В. принята на должность инспектора с должностным окладом 11000 руб. с 17.02.2003, с 18.02.2003 по 13.03.2003 ей предоставлен отпуск без сохранения заработной платы, с 17.03.2003 по 03.08.2003 - больничный лист, 09.04.2003 ей выплачено пособие по беременности в сумме 50573,81 рубля, 09.04.2003 Трофимова Н.В. внесла в кассу СРОО "Поколение" 44000 рублей в качестве взносов, срок трудового договора с 17.02.2003 по 01.11.2004;

6) Ясакова Е.Г. принята на должность инспектора с должностным окладом 11000 руб. с 11.02.2003, с 12.02.2003 по 11.03.2003 ей предоставлен отпуск без сохранения заработной платы, с 13.03.2003 по 30.07.2003 - больничный лист, 13.05.2003 ей выплачено пособие по беременности в сумме 50671,74 руб., 13.05.2003 Ясакова Е.Г. внесла в кассу СРОО "Поколение" 44000 руб. в качестве взносов, срок трудового договора с 11.02.2003 по 01.11.2004.

Анализируя вышеперечисленные документы, суд пришел к выводу, что СРОО "Поколение" систематически принимала на работу женщин на поздних сроках беременности, заведомо зная, что они не будут работать, и учитывая, что на период отсутствия 6 сотрудников (что составляет 50% штата организации) их обязанности никто не выполнял и трудовые договоры со всеми женщинами являются срочными, суд полагает, что в приеме на работу 6 инспекторов не было необходимости. Кроме того, устанавливая должностные оклады шести инспекторам в размере 11000 руб. каждому (тогда как согласно расчетным ведомостям за январь: директор получил 2740 руб., помощник директора - 1305 руб., за февраль: директор - 6174 руб., помощник директора - 1305 руб.), руководство организации заведомо знало, что столь большими денежными средствами СРОО "Поколение" не располагала и не предполагала их выплачивать. Необходимо отметить, что принятые на работу женщины в день получения пособия большую часть денежных средств передавали СРОО "Поколение" в качестве взносов, в результате чего каждая из женщин фактически получала только 6 - 7 тысяч рублей, хотя в своих заявлениях женщины указывали на тяжелое материальное положение.

В соответствии с правовой позицией Конституционного Суда Российской Федерации, выраженной в постановлении от 12.10.1998 по делу о проверке конституционности пункта 3 статьи 11 Закона Российской Федерации "Об основах налоговой системы в Российской Федерации" судебной защите подлежат интересы добросовестных налогоплательщиков. В данном случае общественная организация "Поколение" не может считаться добросовестной, так как целью вышеуказанных действий заявителя является умышленное создание условий для получения возмещения из средств Фонда социального страхования Российской Федерации.

Согласно пункту 1 статьи 10 Гражданского кодекса Российской Федерации не допускаются действия граждан и юридических лиц, осуществляемые исключительно с намерением причинить вред другому лицу, а также злоупотребление правом в иных формах. Пункт 2 указанной статьи предусматривает, что в случае несоблюдения требований, предусмотренных пунктом 1 статьи, арбитражный суд может отказать лицу в защите принадлежащего ему права.

Руководствуясь статьями 110, 167 - 170, 201 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации,

решил:

в удовлетворении заявленных требований о признании незаконным бездействия руководства государственного учреждения - Саратовского регионального отделения Фонда социального страхования Российской Федерации по выплате превышения произведенных расходов на социальные пособия над суммой начисленного взноса в Фонд социального страхования Российской Федерации за 1-й квартал 2003 года и об обязании государственного учреждения - Саратовского регионального отделения Фонда социального страхования Российской Федерации выплатить заявителю 306272 руб. - отказать.

